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Alte Mode

Ein kleines Glossar der okonomistischen
»Modernisierer / VON HANS-PETER BARTELS

Noch immer bestimmt die Sprache der Wirt-
schaftsverbinde, der Wirtschaftspresse und der Wirt-
schaftswissenschaft ganz wesentlich das Denken, Reden
und Handeln der Politik in Deutschland. Dass das so ist,
folgt keiner Naturgesetzlichkeit, sondern einer Mode. Es
wird sich wieder 4ndern, zum Beispiel indem weniger
Sozialdemokraten die Modephrasen der 8konomisti-
schen ,Modernisierer nachplappern und mitschwatzen.
Dazu eine kleine Distanzierungshilfe.

DEUTSCHLAND AG Diese vor fiinfzehn Jahren mal
originelle Spiegel-Formulierung sollte wohl den
Wettbewerb der Volkswirtschaften untereinander beto-
nen, die Konkurrenz der Deutschland AG mit der USA
Inc., der Frankreich S.A. oder des VEB Sowjetunion. Da
allerdings hatte und hat Deutsachland bis heute nie
wirklich ein Problem: Kein grof8es Land der Erde expor-
tiert pro Kopf der Bevélkerung mehr Giiter und
Dienstleistungen als unseres. Das muss wohl mit der
enormen ,, Wettbewerbsfihigkeit® der von diesem Land
aus titigen Exportwirtschaft zu tun haben. Heute
scheint das alt-witzige Sprachbild Deutschland AG noch

eine neue, weitere Bedeutung aufgebiirdet bekommen
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zu haben, nimlich dass Deutschland am besten so zu
fiihren sei wie ein Wirtschaftsunternehmen. Das unter-
stelle, dass die Wirtschaft letztlich die Leitsphire der
Gesellschaft sei; dass 6konomische Rationalitit alle an-
deren, ,niederen® Rationalititen — der Kirchen, des
Militdrs, der Wissenschaft, des Karnevals oder der
Politik — im Hegelschen Sinne authebe. So aber ist die
Welt nicht. Und Generationen von Demokraten, auch
und gerade Sozialdemokraten, haben dafiir gekimpf,
dass vielmehr die politische Arena der Ort werde, an dem
die Ratonalititen der gesellschaftlichen Subsysteme zu
einem, dem gemeinen Wohl verpflichteten Ganzen ge-
formt wiirden, national wie international.

REFORM Zwei Kampfhundbesitzer unterhalten sich
auf einer Karikatur in der FAZ iiber ihre lieben Tiere.
Fragt der eine: ,,Wie heif8t deiner denn?“ Sagt der andere:
,Ich nenne ihn Reform, davor haben die Leute am mei-
sten Angst.“ Reform soll heute heiflen: Schmerzen,
Einschnitte, Verzicht. Und die das so fordern, richten
sich nicht an die Reichen, sondern an die Vielen.

FLEXIBILISIERUNG Die stete Klage des besitzenden
Biirgertums gegen den Staat lautet seit zweihundert
Jahren, alles Regelwerk sei zu starr und eng. Das kann
nicht anders sein. Es ist die gesellschaftliche Aufgabe des
wirklichen Unternehmers, Grenzen iiberschreiten,
Hindernisse iiberwinden, Barrieren durchbrechen zu
wollen. Und die Aufgabe des Staates ist es, Regeln,
Verbindlichkeit, Sicherheit fiir alle zu garantieren. Der



Konflikt um , Flexibilisierung® ist nicht auf ein Ende, auf
einen Siegfrieden hin angelegt, sondern muss immer
wieder neu ausgetragen werden. Dabei veridndern sich
die Grenzen, Hindernisse und Barrieren. Die Rollen-
verteilung aber dndert sich nicht. Das miissen auch die
politischen Mitspieler auf der Seite des Staates wissen.

BUROKRATIEABBAU Niemand hat jemals gewagt, in
ein politisches Programm die Forderung ,Mehr Biiro-
kratie wagen® zu schreiben. Trotzdem haben viele den
Eindruck, es gebe tatsichlich immer mehr Biirokratie.
Und das, obwohl alle Parteien auf allen Ebenen sich ei-
nig sind: Biirokratie ist dazu da, ,abgebaut” zu werden.
Woran liegt das? Die Biirokratieabbau-Forderung kon-
kurriert mit den scheinbar verwandten liberalen Forde-
rungen nach ,Flexibilisierung® und ,Deregulierung®.
Diesen zu folgen, heifit, stets neue Ausnahmen von der
Regel zu schaffen, also: neue Regeln. Es diirfte im iibri-
gen auch grundsitzlich wenig realistisch sein, dass in ei-
ner insgesamt komplexer werdenden Gesellschaft das
verbindliche Regelwerk immer einfacher werden kann.
Die richtige fortschrittliche politische Folgerung aus sol-
cher Erkenntnis kdnnte lauten, statt ,weniger": bessere
und nettere Biirokratie!

EIGENVORSORGE Der Begriff suggeriert, man kénne
fiirs Alter heute ganz individuell, nur fiir sich sparen oder
anlegen, damit die Ertrige einem Jahrzehnte spiter, im
Alter, ganz allein gehdren, damit niemand sie einem kiir-
zen oder wegnehmen kann. Wer Eigenvorsorge betreibt,
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will gewissermafien der Gesellschaft, der Politik und der
Zukunft ein Schnippchen schlagen: meins bleibt meins.
Kann sein, kann nicht sein. Sicherer als die solidarische
Umlagerente mit ihren Beitrigen oder die soziale
Sicherung mit ihrer Steuerfinanzierung, gegen die sich
die , Eigenvorsorge“-Propaganda oft richtet, ist das indi-
viduelle Modell mit den erhofften Zinsertrigen am Ende
auch nicht. Ob in dreif$ig Jahren die Dividenden steigen,
die Aktienkurse klettern, die Mieteinnahmen sprudeln
und Zins und Zinseszins goldene Eier legen, hingt allein
davon ab, wie es dann unserer Volkswirtschaft gehen
wird. Geht es ihr schlecht, fallen die Kapitalertrige ge-
ring aus, wie auch das Aufkommen aus Sozial-
versicherungsbeitrigen und Steuern. Geht es gut, sind
alle drei Faktoren ordentliche Rentenzahler. Der
Kénigsweg wire wohl, die drei Faktoren — Beitrige,
Steuern und Kapitaldeckung (,Eigenvorsorge®) — zu
annihernd gleichen Teilen zu verbinden (das ist das
Programm der rot-griinen Rentenreform). Zu welchem
Lebensniveau das im Alter fiithrt, kann heute wirklich
niemand ausrechnen. Es hingt entscheidend davon ab,
ob unsere Gesellschaft sich mit ihrer Geburtenrate von
1,3 auf je zwei Erwachsene sukzessive, aber ziigig selber
abschafft oder nicht. Einen Altersvorsorge-Trick, mit
dem dieses Problem der Demographie sich per raffinier-
tem Gesetzesbeschluss aus der Welt schaffen liefSe, gibt
es nicht. So heifftam Ende die , Eigenvorsorge®, die allen
zugute kommt: Kinder. =
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